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Spoluodpovédnost jednatele pro poruseni péce radného hospodare

Zakladni a nejdUlezitéjsi povinnosti Clend statutarniho organu je ve smyslu § 159 zakona ¢. 89/2012
Sb., oblansky zakonik (ddle jen ,, 0Z") povinnost vykonavat tuto funkci s pedi fadneho hospodare.
Svou funkci fak musi fito clenoveé vykonavat s nezbytnou logjalitou i s potffelbonymi znalostmi.
Clenové statutdrniho orgdnu jsou odpovédni za fadny vykon své funkce nikoli za vysledek své
cinnosti. Za poruseni této povinnosti vsak mize vzniknout ¢lentim statutarniho organu povinnost
nahradit zpUsobenou Ujmu, vydat ziskany prospéch ¢&i ruc¢enf za dluhy olbbchodni korporace jejim
véfiteldm. Nejvyssi soud Ceské republiky se v souvislosti s pé&i ftddného hospodare ve svém
usneseni sp. zn. 27 Cdo 844/2018, ze dne 18.9.2019 (ddle jen ,Usneseni") zabyval problematikou
vyhradné formalniho vykonavani funkce jednoho z ¢lend statutarniho organu olbchodnich
korporaci, je-li téchto lent jmenovano vice.

Popis véci a fizeni pied soudy nizsich stupiit

Zalovany byl jednatelem spole¢nosti s ru¢enim omezenym (dale jen ,Spoleénost”), jejiz vedenf
v posuzovanem pripadé fakficky pfenechal druhemu jednateli a svou funkci vykonaval pouze
formalne, pficemz vykon funkce druhého jednatele nijak nekontroloval, ani nenastavil jakékoliv
kontrolni mechanismy. Toto jednani, respektive opomenuti jednani, umoznilo druhému jednatel
vybirat z U¢tu Spolecnosti finanéni prostfedky pro svou potfebu, ¢imz se dopustil zpronevéry
finanénich prostfedkd Spolecnosti a zpUsobil Spoleénosti $kodu. Kdyz se o tom Zalovany
dozvédél, podal na druhého jednatele trestni ozndmeni. Soudy nizsich stupnl byl viak i Zalovany
uznan odpovédnym za poruseni péce fadneho hospodafe proce? mu byla uloZzena povinnost
zaplatit spolu s druhym jednatelem spolecné a nerozdilné 2.878.361 K& s urokem z prodleni ve
vysi 8,05 % rocné od 1. 1. 2015 do zaplaceni.

Dovolaci soud

Proti rozhodnuti odvolaciho soudu podal zalovany dovolani, které vSak Nejvyssi soud Usnesenim
jako nedlvodné odmitl a ztotoznil se se zaveéry soudu nizsich stupnid. V Usneseni se Nejvyssi soud
vyjadfil k povinnosti vykonu funkce jednatele ve spolecnosti srucenim omezenym s pédi
fadného hospodare. Zavery Nejvyssiho soudu lze shrnout nasledovné:

» Spédi fadného hospodafe nejednd ten jednatel, ktery svou funkci vykonavad toliko
formalné a plnéni povinnosti statutdrniho organu prfenecha druhému jednateli, aniz by
jednani druhého jednatele a fakticke fizeni spolecnosti kontroloval.
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» Skutednost, Ze Zalovany nakonec frestnou &innost pachanou druhym jednatelem odhalil,

je bezpfedmétna, nebot takoveé jednani zalovany v prvé fadé umoznil a neodhalil jej
ihned.

> Kdyby Zalovany provadél kontrolu jednani druhého jednatele, pfipadné nastavil vhodné
kontrolni mechanismy, k jednani druhého jednatele vibec dojit nemuselo, ¢i by zabranil
vzniku Skody v takovém rozsahu.

K analogickému zavéru dospél ve svem rozsudku sp. zn. 8 Cmo 204/2018 ze dne 16.1.2019 i
Vrchni soud v Olomouci, kdy se ¢lenové stafutarniho organu dopustili poruseni povinnosti pece
radneho hospodare tim, ze zanedbali dohled nad nepeclivym vedenim Ucetnictvi ze strany
jiného clena statutdrniho organu, ¢imZz odpovidaji za ndhradu Skody, kferd fimfo vedenim
ucetnictvi spolecnosti vznikla., nebo Nejvyssi soud v rozsudku sp. zn. 27 Cdo 2292/2020 ze dne
26. 8. 2021, ktery fesdil situaci, kdy ¢lenové pfedstavenstva vykondvali funkce foliko formalné a
uzavreli jménem spolecnosti nevyhodnou smlouvu o uvéru (na jejimz zaklade spolecnosti vznikl
nejen zdvazek vratit vefiteli v neredlné kratkém terminu poskytnutou jistinu a urok, ale také, v
piipade prodleni s uhradou diuhu, smluvni pokutu a konecné v tom, Ze nezajistili, aby spolecnost
zaplatila Zalobci v&as a fadné Uplatu za postoupeni pohledavky, ackoliv tuto pohledavku dluznik
spolecnosti (coby postupniku) uhradil (v disledku ¢ehoz spole¢nosti vznikla $koda v podobé
povinnosti hradit Zalobci uroky z prodleni a nadklady soudniho fizeni).

Zavér

Jednim zatributl jedndni s péci fadného hospodarfe je povinnost vykondvat funkci clena
statutarniho organu s potfebnymi znalostmi, schopnostmi ¢i dovednostmi pro vykon veskerych
¢innostl, spadajicich do pUlsobnosti statutarniho orgdnu. Nema-li ¢len statutdrniho organu
potfebné vlastnosti pro vykon své funkce, mize vykonem ¢3sti jeho &innosti povéfit jinou
kvalifikovanou osobu. Je vak povinnosti lena statutarniho organu efekfivné kontrolovat, zda
a jak je svérend plsobnost vykondvéna. Vykonava-li ¢len statutarniho organu svou funkci pouze
formdlné a vykonem vedeni spole¢nosti fakticky povéfi jinou osobu, musi tento ¢len
statutarniho orgdnu pocitat s tim, Ze bude odpovidat za vznik $kody zplisobené rozhodnutim ¢i
jedndnim téchto osob, i kdyzZ se na téchto rozhodnutich nepodilel.
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